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Combiner les outils d’évaluation du risque

Question : Comment devrait-on combiner
les résultats de différents outils d’¢valuation
du risque présent¢ par les délinquants?

Contexte : Une ¢évaluation précise du risque
est essenticlle a la gestion efficace des
délinquants dans le systéme de justice
pénale. L information sur les probabilités de
récidive des délinquants est régulierement
utilisée dans les décisions relatives a
I"imposition de la peine, a la surveillance
communautaire, a la libération
conditionnelle et a la planification du
traitement.

Des dizaines d’outils d’¢valuation du risque
sont utilisés réguliérement au sein des
systemes correctionnels provinciaux et au
sein du systéme fédéral. La recherche a
montré que la précision de la plupart de ces
outils est semblable (moyenne). La
similarit¢ de 1'efficacité prédictive n’est pas
surprenante, puisque ces mesures sont
fondées sur des renseignements semblables
(par ex. : la persistance des infractions
criminelles) évalués a 1’aide d’indicateurs
comparables (par ex. : le nombre
d’infractions antérieures).

Mais si les divers outils fournissent
généralement des conclusions similaires, les
responsables de I"¢valuation et de la prise de
décisions doivent parfois composer avec des
conclusions différentes (par ex. : selon un
outil, un délinquant présente un risque ¢leve,
tandis que selon un autre, il présente un
risque faible ou modére).
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L’interprétation des résultats divergents ne
fait pas 'unanimité chez les professionnels :
certains pronent 1’adoption de 1’évaluation la
plus grave, d autres de la moins grave,
d’autres encore préferent une moyenne.
Certains affirment méme qu’il faut choisir le
résultat du « meilleure » outil. Cependant,
comme aucune mesure n’est clairement
supérieure aux autres, choisir la meilleure
mesure revient souvent a choisir sa préférée.

11 est donc nécessaire d”approfondir la
recherche pour examiner dans quelle mesure
I"information recueillie a I’aide de plus d un
outil modifie la précision des prédictions.

Méthode : Une méta-analyse a été réalisée
sur les trois outils d"évaluation du risque les
plus fréquemment utilisés relativement aux
délinquants sexuels : 'ERRRS, la Statique
99R et la Statique 2002R. Chaque outil
estime les risques de récidive sexuelle a
"aide des renseignements disponibles sur les
antécédents criminels. L’ERRRS est ax¢ sur
les points particuliers aux crimes sexuels,
tandis que la Statique 99R et la Statique
2002R comprennent aussi bien des points
sur les crimes sexuels que sur la criminalité
générale (par ex. : nombre de
condamnations antérieures). L étude
comprend 20 échantillons, pour un total de
7 491 délinquants sexuels du Canada, des
Etats-Unis et de I'Europe occidentale.

Résultat : Méme si les points utilisés par
I’ERRRS, la Statique 99R et la Statique
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2002R se ressemblent beaucoup, ils ajoutent
réciproquement a leur validité prédictive
quant au risque de récidive des délinquants,
y compris les risques de récidive violente et
sexuelle. Lorsque les estimations de récidive
sexuelle de deux ¢chelles étaient différentes,
le taux de récidive observe ¢tait trés pres de
la moyenne des deux estimations.

Les résultats étaient toutefois différents pour
les taux de récidive violente et générale :
pour ces conclusions, un score ¢leve pour la
criminalité de nature sexuelle (ERRRS) était
associé a un taux faible (plutét quéleve) de
récidive violente et géncérale. On peut tirer
deux conclusions de ces résultats : a) les
facteurs de risque relatifs a la récidive
sexuelle et a la récidive générale sont
différents et b) certains individus a risque
¢leve pour la récidive sexuelle sont moins a
risque de commettre un crime a caractere
non sexuel que le délinquant moyen (par.
ex. : les professionnels ayant un intérét
sexuel pour des enfants).

Considérations stratégiques
1. Sans recherche, il est difficile de

prédire la meilleure fagon de combiner
les résultats de différents outils.

2. L’utilisation de la movenne est une
option plausible lorsque différents
outils évaluent les mémes
caractéristiques pertinentes au risque.
Cette fagon de faire peut toutcfois
réduire la précision des prédictions
lorsque les caractéristiques mesurées
ne sont pas les mémes. Il est donc
important que les responsables de
I"évaluation et de la prise de décisions
connaissent ce qu évaluent les divers
outils.

3. 1l faut approfondir la recherche pour
créer des mesures normalisées des
caractéristiques pertinentes au risque
¢valuces par les outils existants. Les
¢valuateurs pourraient ainsi expliquer
les facteurs psychologiques important
responsables des risques de récidive
plutdt que simplement présenter un
nombre ou une étiquette (par ex. : «
risque ¢leve ») associé a un score
particulier.

Source : Babchishin, K. M., Hanson. R. K., et
Helmus, L. L’ERRS, la Statique-99R et la
Statique-2002-R ajoutent réciproquement a leur
validité prédictive quant au risque de récidive
des délinquants sexuels (Rapport pour les
spécialistes des questions correctionnelles).
Ottawa : Sécurité publique Canada, 2011-02.
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